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山东省农村数字经济赋能乡村振兴：
作用机理与实证检验

王树娟，董　慧
（聊城大学 商学院，山东 聊城２５２００１）

摘　要：数字经济是乡村振兴的重要引擎。在分析农村数字经济赋能乡村振兴的作用机理基础上，为验证
农村数字经济对乡村振兴的赋能作用，建立地市级乡村振兴指标体系和农村数字经济发展水平指标体系，

根据山东省１６地市农村经济发展数据，计算出山东省１６地市乡村振兴指数和农村数字经济发展指数，利用

ＧＭＭ 动态模型实证检验农村数字经济发展对乡村振兴影响。实证结果表明：数字经济对乡村振兴具有显
著正向影响，但由于山东省１６地市数字经济发展水平不同，其赋能乡村振兴也存在一定的区域差异。建议
大力发展农村数字经济，完善农村数字化基础设施建设，提升农民数字素养，发展智慧农业，延长数字化农
业链条，加强农村数字化治理，实现乡村振兴。
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发展数字经济，增强经济发展韧性，为经济系统注入新的活动和动力，提升国际和地区竞争力，已成

为多数国家的共识。近年来，我国数字经济蓬勃发展，《全球数字经济白皮书（２０２２年）》显示，２０２１年我

国数字经济规模达到４５．５万亿元，占ＧＤＰ比重达到３９．８％，居世界第二位，数字经济已成为助推我国经

济发展的重要力量。数字技术也逐渐深入农业和农村，在为农村经济带来新机遇的同时，也促进了农村治

理效能的提高和农业数字化转型，为乡村振兴和农业高质量发展提供了新的历史机遇，成为赋能乡村振兴

的新引擎。

一、文献综述

关于数字经济与乡村振兴的关系，学者们大体从四个方面进行了研究。一是数字经济赋能农业高质量

发展研究。数字经济能够激发农业发展潜力，强化农业科技创新，赋能农村要素市场（夏显力）①，实现农

业生产数字化、乡村治理数字化以及居民生活数字化，从整体上赋能乡村振兴高质量发展（唐文浩）②。二

是数字经济赋能乡村振兴的机理与路径研究。数字经济通过发展农村经济和农村电商（Ｈｕ）③，提升农业质

量效益和竞争力、优化乡村生产生活生态空间、健全城乡融合发展体制机制和政策体系（赵德起）④，为农
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业生产、农村流通、社会治理、生活形态、文化观念等应用场景赋能，达到推动乡村振兴的目的（谢文

帅）①。三是数字经济与乡村治理结构现代化。数字乡村治理平台从根本上撬动和改变了传统的乡村治理

模式（赵秀玲）②，完善村民协商自治、促进治理权力多元化、构建村民集体身份认同（丁波）③。四是实证研

究。数字经济能够显著促进农民收入增长（史常亮）④，不仅可以直接提高农民收入，还可以通过城镇化水

平（孙文婷）⑤，提高农民创业活跃度（齐文浩）⑥、农村电商的发展（秦芳等）⑦来间接提高农民收入。

国外学者Ｌｅａｎｎｅ　ｅｔ　ａｌ．认为农村地区接入宽带，提高了农村社会参与数字经济并克服各种问题的能

力⑧。Ｄｅｅｐｉｋａ　Ｓａｘｅｎａ＆Ｎａｖｎｅｅｔ　Ｊｏｓｈｉ以印度吉吉拉特帮 Ａｋｏｄａｒａ村为例，认为数字化促进了数字农业、

数字化信息，甚至动物客栈的发展，从而促进该村经济发展，提升了村民收入⑨。

从上述文献研究可以发现，国内外学者采用案例分析、理论分析，诠释数字经济赋能乡村振兴的机理、

效能，实证方面只是根据宏观方面的一个因素来实证数字经济的赋能作用，缺乏从农村经济的微观视角来

实证数字经济对乡村振兴的赋能作用。本文将借鉴学者们研究成果，从微观角度，建立山东省全省农村及

１６地市农村数字经济发展水平测度指标体系和乡村振兴指标体系，来计算乡村数字经济指数和乡村振兴

指数，实证检验农村数字经济发展对乡村振兴具体赋能作用。

二、理论分析

（一）数字经济助力 “产业兴旺”

数字普惠金融能够突破地理、人员、成本等对传统金融业的限制，扩大金融对农业产业的支持力度。

数字技术渗透到传统农业，形成智慧农业，能够提升农业的生产效率。利用数字经济形成的新型产业模

式，可以促进农业产业结构优化。农村电商的出现则使得小农业直接面向大市场，拉长农业产业链条，提

升农业经济效益。

（二）数字经济助力 “生态宜居”

利用数字技术渗透传统农业，形成智慧农业，可以减少农药、化肥的使用量，推动农业向绿色化、低碳

化转型，降低对环境的污染程度。借助绿色金融对绿色农业、产业结构调整、低碳项目的支持，降低高污

染高排放产业的排放量，提高对生态环境的保护力度，改善农村生态环境。

（三）数字经济助力 “乡风文明”

借助金融科技，金融机构采用多种方式为农户 “精准画像”，有利于农村形成 “学征信、用征信、讲诚

信”的良好氛围，有助于乡村文明建设。同时，以农村电商、直播带货为主的新型商业模式，开阔了农民

的眼界，形成农民重合同、重品牌、重品质的良好风尚，直接提高了乡风文明。

（四）数字经济助力 “治理有效”

乡村治理平台的出现，一方面可以使政府的信息公开透明，畅通政令下达渠道，接受群众监督；另一方
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面，使得农民可以通过平台获得信息、表达诉求，提高了政府治理的有效性。同时，利用互联网技术，教

育、医疗、养老、就业等信息及服务能够迅速获取，提高了农村公共服务的整体可得性。

（五）数字经济助力 “生活富裕”

数字经济与农业相结合，一方面克服了农产品的区域性特征，破除了农产品传统的地理限制，降低了

消费者对产品的搜寻成本，提升了交易的成功率，提高了农民收入；另一方面，产生了多种形式的新型商业

模式，催生了大量的就业和创业机会，拓宽了农民收入渠道，提高了农民收入，促进农民生活富裕。

三、数据、变量与方法

（一）模型设定

为检验数字经济对乡村振兴的影响效果，本文设定如下基本模型：

Ｒｕｒａｌｉｔ＝α０＋α１Ｒｕｒａｌｉｔ－１＋α２Ｄｉｇｅｉｔ＋αｃＣｏｎｔｒｏｌｉｔ＋μｉ＋ｖｔ＋εｉｔ （１）

（１）式中，Ｒｕｒａｌｉｔ 表示第ｉ时期的乡村振兴水平；Ｄｉｇｅｉｔ 表示第ｉ个区域在ｔ时期的数字经济水平；

Ｃｏｎｔｒｏｌｉｔ 则是乡村振兴的控制因素，μｉ 和ｖｔ 分别表示个体固定效应和时间固定效应，εｉｔ 表示随机扰动项。

由于乡村振兴由前期影响较大，本文在模型中加入了乡村振兴的滞后项。

具体步骤如下，在（１）式中数字经济Ｄｉｇｅ估计系数α２显著为正，则数字经济对乡村振兴Ｒｕｒａｌ存在显
著促进作用，则说明数字经济影响乡村振兴。

（二）变量说明

１．被解释变量：乡村振兴（Ｒｕｒａｌ）

乡村振兴战略包括产业兴旺、生态宜居、乡风文明、治理有效、生活富裕 “五位一体”的总体布局，是

新时代 “三农”工作的总抓手，全面科学地回答了如何解决我国当前和今后一段时期内农业、农村、农民的

问题。构建乡村振兴评估体系应当把握乡村振兴的重点，理解乡村振兴的科学含义：乡村振兴是农业产业

的振兴，表现在农业生产效应、农业产业结构等方面；乡村振兴是乡村社会的蓝天白云，是乡村内部人民群

众生活质量的切实提高，是乡村社会治理体制和治理结构的全新变革，需要从多个角度多指标多层次地全

面分析。

根据乡村振兴的内容及理论含义，借鉴李季刚等①、田野等②乡村振兴评价指标体系，并结合孙继国

等③山东省县域乡村振兴评价指标体系，结合山东省各地市数据的可获得性，建立山东省各地市乡村振兴

评价指标体系，具体见表１。

表１　乡村振兴指标体系

主指标 一级指标 二级指标 单位

乡村振兴指数

产业兴旺

生态宜居

农村人均农林牧渔业产值 万元／人

农业机械总动力 千瓦／公顷

土地利用率：农业总产值／耕地面积 元／公顷

造林面积 公顷

公路密度 公里

农村人均医疗保健支出占总支出的比重 ％

７９

①

②

③

李季刚、马俊：《数字普惠金融发展与乡村振兴关系的实证》，《统计与决策》２０２１年第１０期。

田野、叶依、黄进、刘勤：《数字经济驱动乡村产业振兴的内在机理及实证检验———基于城乡融合发展的中介效应》，

《农业经济问题》２０２２年第１０期。
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然科学版）》２０２１年第１期。



主指标 一级指标 二级指标 单位

乡村振兴指数

乡风文明

治理有效

生活富裕

农民人均文化娱乐消费支出占总支出的比重 ％

农村中小学师生比 ％

文化站数量 个

乡村居民与城市居民收入比 ％

乡村居民与城市居民消费支出比 ％

村民自治委员会数量 个

农村居民人均纯收入 元

工资性收入占总收入比 ％

农村居民恩格尔系数 ％

　　２．解释变量：数字经济（Ｄｉｇｅ）

数字经济发展指数是衡量数字经济发展的指标。测量该指数应包括多种综合因素，包括网络、通信设

备等硬件支持，同时也应有电信服务、数字金融等服务场所。文章借鉴李宗显、何雷华①、田野等的指标选

取方式，从各地农村互联网普及率、农村电商情况、移动电话普及率以及数字普惠金融发展指标，来构建

数字经济评估指标体系，具体指标见表２。

表２　山东省各地数字经济评价指标体系

主指标 一级指标 二级指标 单位

数字经济发展

指数

数字基础

数字产业

数字金融发展

互联网宽带接入用户 户／万户

固定电话用户 户／万户

农民人均交通与通信支出 元

农村电脑用户 台／百户

移动电话普及率 部／百户

电信业务量 元／人

邮政业务量 元／人

数字普惠金融指数

　　３．控制变量（Ｃｏｎｔｒｏｌ）

影响农村经济发展程度的控制变量选择如下：城市化水平（Ｕｒｂａｎ），用镇化率来衡量；产业结构
（Ｉｎｄｕｓ），用第二产业占ＧＤＰ的比重来衡量；政府财政支出（Ｇｏｖ），用政府财政支出占ＧＤＰ的比重来衡量；

贸易开放程度（Ｔｒａｄｅ），采用进出口总额占ＧＤＰ的比重来衡量。

根据地市级数据的及时性和可得性，本研究采用２０１１—２０２０山东省１６地市的面板数据作为样本，普

惠金融指数采用北京大数普惠金融指数，其他数据分布从 《山东省统计年鉴》以及山东省各地市统计年鉴

获得。表３为上述各个变量的描述性统计。

表３　变量描述性统计表

变量名称 符号 变量值 均值 标准差 最小值 最大值

乡村振兴 Ｒｕｒａｌ　 １６０　 ０．０９８９　 ０．０１６７　 ０．０６６３　 ０．１５３４

数字经济 Ｄｉｇｅ　 １６０　 ０．１０００　 ０．０５５７　 ０．０２８７　 ０．２４１７

城镇化水平 Ｕｒｂａｎ　 １６０　 ０．５７５９３　 ０．０８６４８　 ０．３７８００　 ０．７６３４０

产业结构 Ｉｎｄｕｓ　 １６０　 ０．４６５１６　 ０．０７０５５　 ０．３２８３８　 ０．７１５４６

财政开支 Ｇｏｖ　 １６０　 ０．１３０１４　 ０．０２７６８　 ０．０６７１８　 ０．２０１１３

贸易开放程度 Ｔｒａｄｅ　 １６０　 ０．２８３８１　 ０．２４９１５　 ０．０４０７８　 １．５９４６２

８９
①何雷华、王凤、王长明：《数字经济如何驱动乡村振兴？》，《经济问题探索》２０２２年第４期。



四、实证检验

（一）回归模型检验结果

首先对数据进行回归分析，来检验数字经济对乡村振兴的影响。回归检验结果如表４所示。模型１未

加入任何控制变量，检验结果表明在１％的置信水平下，数字经济能够显著地助力乡村振兴；模型２到模型

５是逐步加入不同的控制变量后的检验结果：结果表明在逐步加入控制变量后，数字经济依然能够显著地
助力乡村振兴，只是在加入控制变量后，数字经济的估计系数由模型１的０．２２３４逐渐缩小到模型５的

０．２１５１，没有加入控制变量，结果可能会夸大数字经济对乡村振兴的作用。

表４　数字经济对乡村振兴影响估计结果

变量 模型１ 模型２ 模型３ 模型４ 模型５

Ｄｉｇｅ
０．２３３４＊＊＊

（１０．４９）
０．２２７８＊＊＊

（１４．８０）
０．２２７８＊＊＊

（１４．５７）
０．２１８０＊＊＊

（１３．２５）
０．２１５１＊＊＊

（１３．０１）

Ｕｒｂａｎ
０．０１７７＊＊

（２．２０）
０．０２２２＊＊＊

（２．６８）
０．０３４７＊＊＊

（３．２０）
０．０３５８＊＊＊

（３．２５）

Ｉｎｄｕｓ
－０．０１８７＊

（－１．７９）

－０．００９６
（－０．７７）

－０．００９９
（－０．８０）

Ｇｏｖ
０．０６０４＊

（１．６１）
０．０６１２＊

（１．６２）

Ｔｒａｄｅ
－０．００１６＊

（－１．３４）

＿ｃｏｎｓ
０．０７７４＊＊＊

（３２．４８）
０．０６５４＊＊＊

（１４．７０）
０．０７２１＊＊＊

（１１．２４）
０．０５３７＊＊＊

（４．１４）
０．０５３８＊＊＊

（４．１４）

ｙｅａｒ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ

ｃｉｔｙ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ

Ｎ　 １６０　 １６０　 １６０　 １６０　 １６０

　　注：＊＊＊、＊＊、＊分别为在１％、５％、１０％的水平下显著。下同

从不同的控制变量来看，城镇化水平的提高，能够助力乡村振兴的发展，城镇化的发展，会通过增加

农民收入，提升农民消费水平，促进农村共同富裕，从而促进乡村振兴；产业结构的变化，特别是第二产业
的增加，使得大量农民离开农村到城市打工，导致乡村人力资本缺乏，“乡村振兴，重在人才”，大量农村居

民尤其是有文化的中青年农民的离开，不利于乡村振兴战略的实施，同时工业尤其是重工业的发展，在一

定程度上排污排放程度也更高，不利于乡村生态文明的发展；政府支出的增加对乡村振兴有促进作用，我

国政府当前十分重视农业与农村经济的发展，伴随着多项农业与农村经济发展措施的出台与农村投资的逐
年增加，我国农村经济近年来大幅发展，乡村振兴作用逐步凸显。进出口总额对乡村振兴的影响为负，说

明进出口总量越大，越不利于乡村振兴，我国进出口主要是工业制成品的进口和出口，进出口总额越大，

说明工业水平越高，需要的劳动力就越多，导致越来越多的农民离开家乡进城打工，不利于乡村振兴发展。

（二）动态面板检验
由于乡村振兴会受到前期结果的影响，具有强烈的滞后性，为了体现数据的差异性和稳健性，在加入

滞后一阶数据之后，面板表现了较强的动态性。在进行动态面板检验之前，首先对数据进行 Ｗａｌｄ和

Ｈａｕｓｍａｎ检验，检验结果拒绝原假设，表明固定效应明显优于随机效应。由于ＳＹＳ－ＧＭＭ 系统面板模型

解决了差分ＧＭＭ遗漏的内生性及异方差问题，本文决定采用系统面板ＳＹＳ－ＧＭＭ 来对数据进行检验分
析，为了便于比较分析，还列出了随机模型和固定效应模型作比较。

从模型（９）可见，将数字乡村指数的滞后一阶作为解释变量，在１％的显著性水平下，系数为０．８５６６，

这说明乡村振兴指数受前期的影响极大，乡村振兴具有很强的持续性。而最主要的解释变量数字经济为

０．０６２７，在１％的显著性水平下有效，这说明数字经济的发展有助于乡村振兴，从而证明了假说的合理性。

９９



而加入了滞后项之后，数字经济指数再次下降，说明数字经济建设对乡村振兴的作用需要合理地估计。

表５　数字经济赋能乡村振兴动态面板数据分析结果

变量
ＦＥ模型 ＧＭＭ模型

随机效应模型６ 固定效应模型７ ＤＩＦＦ－ＧＭＭ模型８ ＳＹＳ－ＧＭＭ模型９

Ｄｉｇｅ
０．２１６６＊＊＊

（１３．０１）
０．１１４２＊＊

（２．５５）
０．０８６３＊＊

（２．５１）
０．０６２７＊＊＊

（３．６９）

Ｕｒｂａｎ
０．０３８４＊＊＊

（３．２５）
０．００９４＊

（１．９６）
０．０４４１＊

（１．５６）
０．０４２６＊＊

（２．４６）

Ｉｎｄｕｓ
－０．００９９＊＊

（－０．８０）
－０．００４４＊＊

（－２．６８）
－０．１０３４＊

（－１．１９）
－０．０１９８＊

（－１．３１）

Ｇｏｖ
０．０６０１＊

（１．６２）
０．１１５１＊

（１．３６）
－０．３０１１＊

（－１．３９）
０．１３５１＊

（１．２０）

Ｔｒａｄｅ
－０．００１６＊

（－１．６０）
－０．０００８＊

（－１．７１）
－０．０６４７＊

（－１．３５）
０．００３７
（０．１２）

Ｌ．Ｒｕｒａｌ
０．１８６３＊＊＊

（２．５１）
０．８５６６＊＊

（２．１４）

＿ｃｏｎｓ
０．０５３８＊＊＊

（４．１４）
０．１０１１＊

（８．４７）
０．０８４９
（０．３６）

０．０６４３＊

（１．１４）

ｙｅａｒ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ

ｃｉｔｙ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ

Ｎ　 １６０　 １６０　 １６０　 １６０

　　（三）乡村振兴分项检验

为考察数字经济对乡村振兴五个维度的影响是否存在差异，本文将数字经济分别与产业兴旺、生态宜

居、乡风文明、治理有效、生活富裕进行回归检验，结果见表６。

从表６可以看到，数字经济对产业兴旺、生态宜居、乡风文明和生活富裕均具有显著促进作用，而对

治理有效的影响并不显著，可见，数字经济主要从促进产业兴旺、生态宜居、乡风文明和生活富裕四个方

面来驱动乡村振兴。

首先，数字经济与农业产业融合，能够大幅度提升农业产业的质量和效益。数字经济能够通过数字普

惠金融有效解决农户与农村小微企业资金不足问题，数字经济与农业生产深度融合，成为智慧农业，可提

高农业生产效率，提升农产品质量，数字经济与农产品相结合，促进农业兴旺。

其次，数字经济与传统金融业相结合，形成数字金融，加大了对绿色农业、智慧农业的支持力度，减少

农业种植对农药、化肥的依赖程度，推动农业向绿色化、低碳化转型发展，改善了农村生态环境。促进农

业结合智慧农业，可以减少农药、化肥的使用量，推动农业向绿色化、低碳化转型，降低对环境的污染程

度。借助绿色金融对绿色农业、产业结构调整、低碳项目的支持，降低高污染高排放产业的排放量，提高

对生态环境的保护力度，改善农村生态环境。

再次，数字经济在各地涌现了不少 “农业种植＋工业化生产＋观光旅游＋科普教育”的四位一体综合

农业生产模式，对农村生态和乡风文明提出了更高的要求，倒逼农村生态环境和改善乡风文明改善。

最后，数字经济与农村产业、电商平台相结合，成为农村电商，能够有效解决小农户与大市场之间的

信息不对称问题，让小农户直接面对大市场，减少中间环节，增加农民直接获利机会；数字经济及其关联产

业，催生了大量自主创业的机会，使得农民就业和创业机会增多，提高了农民收入提高，推动农民生活富裕。

但是，数字经济对治理有效并没有影响，主要原因是政府建立电子政务平台，并没有在农民中进行广

泛宣传，导致大多数农民并不知情况，在农村中应用并不广泛；其次村民在农村中生活的大多数以老人、儿
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童为主，他们对互联网并不十分了解，对政府治理平台更是知之甚少；再次政府政务平台设计操作程序复

杂，内容单一，不利于当前农村老人使用。如何利用电子政务平台，达到政务治理效果，要求政府根据当

前农村人口实际情况，来设计开发操作简单内容丰富这对政府的平台治理提出了更高的要求。

表６　乡村振兴分项检验结果

变量
产业兴旺 生态宜居 乡风文明 治理有效 生活富裕

模型１０ 模型１１ 模型１２ 模型１３ 模型１４

Ｄｉｇｅ
０．０７６４＊＊＊

（４．２６）
０．０４２６＊＊

（２．８２）
０．０４７２＊＊＊

（６．０４）
－０．０３６２＊＊＊

（－４．９４）
０．００１４＊＊＊

（４．１１）

Ｕｒｂａｎ
０．０１０９＊

（０．７２）
０．００９０＊

（１．７０）
０．００８６＊

（１．３０）
－０．００８４＊

（－１．３６）
－０．００６６＊

（－１．５４）

Ｉｎｄｕｓ
－０．０１７４＊

（－１．０５）
０．００６３
（０．４５）

－０．００３４＊＊

（－１．４７）
－０．００７８＊

（－１．１５）
－０．００２５＊＊

（－１．２２）

Ｇｏｖ
０．００２１＊

（－１．０４）
０．０３５１＊

（１．８２）
０．０２０７＊

（１．９３）
－０．０３６８＊

（－１．７８）
－０．０２３８＊

（－１．６８）

Ｔｒａｄｅ
－０．００７３＊

（－２．１１）
０．００２４＊

（０．８２）
－０．００１１＊

（－１．７３）
０．０００９＊＊

（２．３４）
－０．００２４＊

（－１．０２）

＿ｃｏｎｓ
０．０２３８＊

（１．３５）

０．００９４
（０．６３）

－０．００１２
（－０．１６）

０．０２５２＊＊＊

（３．５０）
０．０３６１＊＊

（２．９７）

ｙｅａｒ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ

ｃｉｔｙ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ　 ｙｅｓ

Ｎ　 １６０　 １６０　 １６０　 １６０　 １６０

　　（四）异质性检验

山东省经济发展与全国一样，区域不平衡现象十分严重，东中西部有很大的差异性，数字乡村建设也
可能会对不同地区的城乡收入差距产生不同的影响。为了检验数字经济对不同区域乡村振兴的影响，本文

按传统的划分方式，将山东省划分为胶东半岛地区（青岛、烟台、威海）、中（济南、淄博、潍坊、泰安）、南
（济宁、日照、临沂、枣庄、菏泽）、北（滨州、东营）、西部（聊城、德州）五个区域，来分别检验数字经济对

不同区域乡村振兴的影响程度。

表７　分区域数字经济对乡村振兴的影响估计分析表

变量 胶东地区 鲁中地区 鲁北地区 鲁南地区 鲁西地区

Ｄｉｇｅ
０．１８３７＊＊＊

（３．１３）
０．１７４５＊＊

（２．９７）
０．１７１５＊＊＊

（３．１５）
０．０３６４＊＊

（２．４２）
０．０２６７＊

（１．５２）

Ｕｒｂａｎ
－０．１３４０＊

（－１．９４）
０．０５０１＊

（１．６１）
０．１２４１＊

（１．６３）
０．１０５０＊

（１．２５）
－０．７１６５＊

（－２．２６）

Ｉｎｄｕｓ
－０．２８０９＊

（－１．３９）
－０．０１８２＊

（－１．４１）
－０．１７０５＊

（－１．０７）
－０．０６２０＊

（－１．８８）
－０．３２５５＊＊

（－２．３８）

Ｇｏｖ
０．１３２４＊

（１．４２）
０．０７９４＊＊

（２．４３）
－０．６４２３＊

（－１．２５）
０．１８７２＊

（１．９４）
－０．３１９３＊

（１．４２）

Ｔｒａｄｅ
０．０５５５＊

（１．９２）
０．００５１＊＊

（２．１５）
０．０３６１＊

（１．６２）
－０．００８５＊

（－１．０６）
－０．７９８０＊＊

（－２．７９）

＿ｃｏｎｓ
０．２４８８＊

（１．８３）

０．０４８８
（０．７２）

０．３３５５＊

（１．６９）

０．０４７９
（０．６９）

１．２０７６＊＊

（２．６６）

　　比较山东省全省和不同区域之间的检验结果可以发现，不同区域数字经济对乡村振兴的影响不同。数
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字经济对乡村振兴的影响区域有较大差别。影响较大为胶东地区、鲁中地区和鲁北地区分别为０．１８３７、

０．１７４５和０．１７１５，而影响较小的鲁南地区与鲁西地区分别为０．０３６４和０．０２６７，由此可见，对于不同的区域，

数字经济都能够助力乡村振兴，但是对于不同区域，数字经济促进乡村振兴的影响不同。从检测结果来

看，数字经济对乡村振兴的影响较大的分别为胶东地区、鲁中地区、鲁北地区，影响较小的区域分别为鲁

南地区和鲁西地区。

导致以上结论的原因可能是，数字经济的发展程度与经济发展水平相关。山东省胶东地区包括青岛、

烟台、威海，这三个地市是山东省经济相对发达的地区，基础设施配套较为完善，农村农民受教育程度较

高，农民数字素养也相对较高；鲁中地区包括省会济南等地，经济相对发达，农村数字基础设施相对完善，

农民受教育程度和数字素养也相对较高，数字经济对乡村振兴的影响程度相对也较大；鲁北地区为滨州、

东营，东营市经济发达，而滨州辖区的惠民县为全国数字乡村建设试点县，数字经济发达，对乡村振兴的

影响程度也相对较高；但是鲁南和鲁西两地，皆是山东省经济较为落后的地市，农村年青人口以外出打工

为主，农村人力资源较差，数字素养较差，数字经济对乡村振兴的影响程度也较小。

从不同的控制变量来看，不同区域控制变量对乡村振兴的影响也不尽相同。从山东全省、鲁中地区和

胶东半岛来看，城镇化和工业化对乡村振兴的影响为负，而政府支出与对外贸易则会促进乡村振兴的发

展，主要原因可能是城镇化和工业化会吸收大量青年农民走出农村，走进城市和工厂，导致农村人力资源

缺乏，政府支出增加则会加大政府对农村的投资，对外贸易增加使得农产品出口上升，都会助力乡村振兴。

鲁北地区城镇化和对外贸易的增加，对乡村振兴有促进作用，而工业化和政府支出则会对乡村振兴产生不

利影响，原因可能是鲁北地区城镇化提高和对外贸易的增加促进农民收入提升，从而有利于乡村振兴，而

工业化则导致农村人才外流，政府支出主要是投资于城市和工业，则对乡村振兴产生不利影响。而鲁南地

区城镇化和政府支出有助于乡村振兴，而工业化与对外贸易不利乡村振兴，原因可能是政府支出的扩大用

于农村的发展。而鲁西地区城镇化、政府支出、工业化和对外贸易都对乡村振兴不利。

五、结论与启示

（一）研究结论

从以上研究表明，基于２０１１－２０２０年山东省１６地市包括山东省全省数据，在构建数字乡村指数和数字

经济发展指数的基础上，运用面板数据模型论证了数字经济对乡村振兴的内在驱动效应和影响机制。主要

结论如下：

１．数字经济能够显著地促进乡村振兴，数字经济已成为乡村振兴的重要推动力量。智慧农业和新型经

济模式已成为农村发展、农业转型升级和农民收入提高重要来源。

２．数字经济促进经济乡村振兴，在经济发达地区更为显著，主要表现在经济发达地区拥有运用数字经

济服务乡村振兴的经济能力和人力资本，更能服务乡村振兴；经济较为落后的地区，人力资本较高的年青

人外出打工，农村留守的老人、妇女、儿童数字素养较低，数字网络主要用于娱乐而非发展经济，服务乡村

振兴。

３．根据分项检验结果，数字经济对产业兴旺拉动能力更强，对治理有效则没有明显作用，说明山东政

府的数字治理平台与农村基层融合并不深入，政府数字乡村治理并未显现。许多地方的数据平台，只建不

管，数据不更新、没有新内容，没有应用，沦为 “僵尸平台”，没有发挥数字治理的作用。

（二）政策建议

根据以上结论，特提出以下政策建议：

１．继续强化农村数字基础设施建设，弥补数字鸿沟。目前山东省５Ｇ入村率只有４０％，网络基站主要

都建立在城市。需要加强农村数字基础设施建立，奠定数字乡村建设的基础。推动５Ｇ “百城万站”进乡

村，实现乡村５Ｇ的全覆盖。加强对农村５Ｇ基站的建设，提升５Ｇ网络的普及率及覆盖率，提升农村宽带

速度，进一步完善了农村信息基础设施。
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２．提升农民数字素养，培育新型数字化农民。乡村振兴，关键在人。面对农村数字人才缺口，除积极

引进数字化领域相关人才外，政府应制订农村人才提升计划，大力开展相关技术培训，培训人才、培育人

才，提升当地农民的数字素养和技能，尤其是鲁西南、鲁西北经济欠发达地区，更需要结合当地优势产业，

积极引导青年农民工返乡就业、创业，深入挖掘本地的特色电商人才、直播达人，培育新型数字化农民。

３．坚持融合发展，推动智慧农业发展。整合省内各地市的发展优势，取长补短实现数字化农业新发展。

积极运用数字化技术改造传统农业，提高农业生产经营效率和效能。推动大数据、人工智能、物联网等现

代信息技术与农业产业深度融合，提高农业农村数字化水平。利用数字化技术手段，将农产品生产、加工、

流通、售后等全产业链数据进行采集汇聚、融合运用，有效降低生产成本，提高了生产效率，促进智慧农业

大数据与农业农村生产生活深入融合，将山东全省农业数据纳入共享数据平台，立足数据资源的赋能应

用，挖掘农业农村数据价值，实现了全省涉农数据的汇聚融合和共享应用。

４．延长产业链条，推进农村经济数字化。立足山东省各地市特色农业资源禀赋，挖掘品种资源，做精

特色粮经，做优特色畜禽，做亮特色水产，做活乡土产业，推进乡村特色产业延链、壮链、补链，延长农业

生产链条。通过互联网小农户和大市场的无缝对接，农民通过大市场来实现产业链条收益。

５．完善农村数字治理，推动数字化服务。要因地制宜，结合地方实际，整合现有的数字资源，打造多样

化能够满足农民多方面需求的综合化数字平台，简化操作程序，降低使用难度，让农民真正有兴趣参与其

中，体验数字化带来的参与度和获得感。只有平台有利于农民，这样农民才能愿意学习数据平台的应用，

参与数据平台，数据平台才能够真正发挥农村社会治理的作用。
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